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Esta Politica de la Liberacion se desarrolla en tres momen-
tos constitutivos: una historia mundial y critica, una arqui-
tectOnica y una critica. El primer volumen situaba la filo-
soffa politica dentro de una vision histérica distinta a la
habitual y en consonanda con los tiempos de crisis uni-
versal de los marcos de referencia hermenéuticos, siendo
los oprimidos de la Tierra el lugar desde donde se des-
pliegan los dos volimenes restantes.

La filosofia politica contemporinea ataca problemas
especificos, aspectos importantes, intuiciones innovado-
ras, pero no intenta una descripcion de los componen-
tes minimos y necesarios de lo que sea lo politico en
cuanto tal. Un concepto de lo politico supone primero
la descripcién onrolégica del poder politico, concepro
que pasa inadvertido y que en la Modernidad se iden-
tifico frecuentemente con la dominacion. Por ello en esta
obra se pone primero un renovado concepto del poder
a partir de las recientes experiencias politicas latinoa-
mericanas.

Desde el campo politico donde se despliega el poder
se plantea el sentido de un primer nivel de lo politico: la
accién politica. En un segundo nivel se expone la pro-
blematica del concepro de institucién politica, donde
puede plantearse la compleja estructura de la misma en
tesis que se oponen, por una parte, al anarquismo extre-
mo ¥, por otra, al conservadurismo liberal o francamen-
te de derecha, En un tercer nivel se trata de una manera
amplia y novedosa los tres principios normativos impli-
atos de la politica, expuestos formalisticamente por al-
gunos o negados por la mayoria de los filésofos politi-
COs contemporaneos,

Este segundo volumen intenta asi una descripcion
de la rotalidad politica en abstracto sin entrar todavia
en la complejidad concreta, a la que habra que elevarse
después, donde se mostraran las contradicciones histé-
ricas, los conflictos, la crisis y los procesos propiamen-
te creativos que sittian en su originalidad a la Politica de
la Liberacion.
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§ 17. LA ACCION ESTRATEGICO-POLITICA

[276] Entramos de lleno en el tema que frecuentemente es considerado
la cuestién central de «lo politico» como tal: la accién estratégica, que
desde Maquiavelo al menos ha sido despojada de normatividad practica
(en el sentido clasico de las virtudes a la manera de Aristételes, Alfarabi
o Tomas de Aquino), conservando en la mayoria de los casos la exigen-
cia de una virtn, que s6lo contiene un sentido técnico o procedimental.
Nos encontramos en el nivel A, seglin nuestra distincién arquitect6nica
(reservando el nivel B institucional para el siguiente capitulo, y el C de
los principios implicitos para el tercero), que es el nivel donde la factibi-
lidad*® es estrictamente contingente.

Esquema 17.01. OPOSICIONES CONCEPTUALES DE UNA FACTIBILIDAD
POLITICO-CONTINGENTE

No contingente

Necesario __b c Imposible

Posible a No-necesario

Contingente

La accién politico-estratégica se encuentra en el nivel de lo posible,
y en esto es lo contradictorio a lo imposible (aunque hay agentes que
intentan lo imposible, y esto indicaria que la accién habria dejado de ser
estratégica, transformandose en antiestratégica o irrealizable, propio de
un cierto anarquismo extremo de derecha o izquierda; contradiccién
indicada por la linea a del Esquema 17.01); igualmente es lo contingente
que tiene como causa la indeterminacién de la voluntad libre (diria Duns
Scoto), contradictorio con lo no-contingente (linea c; lo no-contingente
es por lo tanto lo permanente, como por ejemplo las instituciones®’,
segiin veremos en el préximo capitulo 2); y es, por Gltimo, lo no-necesa-
rio (tiene contradiccién con lo necesario, que seria el caso de un efecto
de una ley fisico-natural, por ejemplo). Como lo factible de posibilidad
contingente (la operabilia de los latinos) la accion estratégica se sitiia
en el centro de una indefectible dificultad en el proceso de la decisién
en su operabilidad (se trata de la inevitable incertidumbre de la deci-
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sién estratégica de lo por obrar, en cuanto imprevisible e impredictible
con exactitud matematica y ni siquiera estadistica, irrepetible, indecidi-
ble con certeza, indecible con perfecta verdad, y siempre singular). Su
complejidad y concrecién es maxima, y es igualmente la que se presenta
(fenémeno) primero (siendo por ello superficial®!, visible, y lo inmedia-
tamente detectable) en la politica, ya que sustantivamente «lo politico»
tendra siempre que ver con una accién estratégica. La accion estratégica
es el objeto prdctico por excelencia de la politica, pero no el Gnico. En
cierta manera la politica es un tipo de accién. Las normas, maximas o le-
yes, las micro o macro estructuras, siempre son momentos de una accién
o estdn constituidas por sus relaciones.

Antes de entrar el tema, remontémonos en el tiempo y refirimonos
en la historia de la Filosofia Politica al pensamiento chino, el més anti-
guo prototipo de reflexién estratégica’’. S6lo deseamos recordar algu-
nos aspectos de la accién estratégica en las guerras y la larga reaccién
critico-filoséfica, que constituye el contenido tltimo de la filosofia china,
ya que, ante los griegos que enfrentan en primer lugar a la pbyszs (natu-
raleza), o ante los semitas que consideran éticamente en primer lugar al
Otro en el panim-el-panim (cara-a-cara), los chinos observan en primer
lugar la estructura misma de fuerzas estratégicas enfrentadas de ciertos
miembros, grupos o ejércitos. La ontologia china, ya lo hemos indicado,
es una ontologia estratégica, polémico-politica y aun césmica, porque
la misma naturaleza es interpretada desde la estrategia, militar en dl-
timo término. Es decir, desde el horizonte del posible enfrentamiento
estratégico (estrictamente guerrero), se analiza en lo dado su potencia
contenida; se interpreta toda la sociedad, todo el ser humano y todo el
cosmos como campos de fuerza en tensién. Es una ontologia estratégica,
dentro de una exigente légica de lo contingente. Podriamos indicar a la
categoria de shi (con pronunciacién aproximada en espafiol a che) como
en torno a la cual se vertebra esta politica tinica en su género. Detenga-
monos un poco en la légica de la estrategia china®?

El hébil guerrero busca la victoria en el potencial estratégico (shi) [...] La natura-
leza de troncos y pledras hace que resulten inofensivos cuando estin en reposo y
peligrosos cuando estin por la pendiente [...] Asi, el potencial estratégico (shi) de
un ejército competente es como el de una avalancha de piedras rodando desde
lo alto de una montafa®*.

En la estrategia china més vale el conocimiento que la fuerza. El
general no es hombre de espada sino de senales (tambores, banderines,
estandartes) por las que orienta a su ejército; no es el héroe que arriesga
la vida (como Ciro o Alejandro Magno al frente de su caballeria), sino
un sabio reflexivo, astuto y lejano. La guerra como la teatralizacion ri-
tual de la nobleza primitiva deja lugar al silencioso y secreto conocedor
del arte estratégico. El gran guerrero, a partir del periodo de los catorce
Estados Guerreros (desde el siglo v a.C), invierte los valores militares al
universalizarse la guerra. Triunfa en la guerra el que es mas eficaz, el que
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cumple rigurosamente el principio de factibilidad. Siendo los ejércitos
formados por cientos de miles de soldados, debia contarse con simples
campesinos como combatientes, que no tenian ninguna disciplina militar
previa. La estricta obediencia a los mandos por parte de la masa com-
batiente evitaba —segtin la expresion de la sabiduria china— el intentar
cumplir con la virtud masculina de la fuerza, la violencia innecesaria y
el riesgo, y se cultivaba mas bien la actitud femenina de la sumision, la
obediencia, la astuta sobrevivencia®

Por ello, en primer lugar, es necesario ser desconocido por el ene-
migo, pero conocerlo muy claramente, plegdndose a su forma concreta,
como el agua adopta la forma de la superficie por la que discurre, aun-
que sea muy rugosa, aspera y irregular:

Las disposiciones (xing) militares son como el agua: de la misma manera que la
disposicién (xing) del agua evita lo alto y se precipita hacia abajo, la disposicién
del ejército evita lo consistente y ataca lo hueco. Y del mismo modo que ésta
adapta su forma (yin) al terreno, el ejército adapta su estrategia de victoria al
enemigo. En efecto, asi como el agua carece de una forma permanente, en la
guerra tampoco hay un potencial estratégico (shi) permanente. Aquel que es ca-
paz de obtener la victoria adaptdndose (yin) a las variaciones y transformaciones
del adversario es designado como inescrutable®®

Para el pensamiento politico chino, entonces, el no-ser, lo indetermi-
nado, lo que «no tiene forma» (wu xing), tiene ventaja estratégica sobre
el que manifiesta sus intenciones y permite al enemigo reflexionar sobre
sus «puntos flacos» (huecos). El hébil carnicero Ding corta un buey en
un instante, sin desafilar su cuchillo, porque corta por lo «hueco» (por
las articulaciones)’’. El «principio organizativo» (li) de la realidad debe
conocérselo de antemano para poder controlar lo que enfrenta al estra-
tega. Y por ello, el que se manifiesta puede ser descubierto en su estruc-
tura, y gracias a ello ser vencido. El Poder lo ejerce el desconocido, y
ejerce el Poder sobre el conocido. La dominacién es panéptica: ve sin ser
visto. Hay que conocer la naturaleza humanaj; y en especial sus pasiones
e inclinaciones: el deseo de recompensas y el temor al castigo mueve a
los hombres, piensa el empirismo chino. El general debe ser mas temido
que los enemigos, y mis admirado que la vida. Cada batallén lo consti-
tuian cinco miembros. Si mataban un enemigo y moria alguno de ellos
en igual nimero, no habia mérito alguno. Si eliminaban un enemigo
eran recompensados. Si perdian hombres sin lograr eliminar contrarios
eran condenados a muerte ellos y sus familias. Todo era regulado por un
principio de «economia de fuerzas»:

En la guerra es preferible preservar un pais que destruirlo, preservar un ejército
que destruirlo, preservar un batallén que destruirlo [...] Obtener cien victorias
sobre cien combates no es lo mejor. Lo mas deseable es someter al enemigo sin
librar batalla alguna®®. El buen estratega somete las fuerzas enemigas sin com-
batirlas, toma las fortificaciones enemigas sin atacarlas, desmembra los Estados
rivales sin permitir que las acciones militares se prolonguen®’
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Todo esto lleva a un juego de espejos en el que el ejercicio del Poder
se identifica a la manipulacién, al ocultamiento de los actores y sus actos,
y a un autoritarismo siempre oculto:

La guerra es el arte de engaiar. Asi, si eres capaz, finge incapacidad; si estis
preparado para entrar en combate, finge no estarlo; si te encuentras cerca, fin-
ge estar lejos; si te encuentras lejos, finge estar cerca. Si el enemigo es 4vido,
sedicelo. Si estd confuso, atrdpalo. Si es consistente, preparate. Si es poderoso,
evitalo. Si es colérico, provécalo. Si es humilde, hazlo arrogante. Si estd quieto,
obligalo a actuar. Si estid unido, dividelo. Aticalo si no estd preparado, linzate
cuando no lo espere®’.

No es extrafio que toda la filosofia china, comenzando por Confu-
sio, se levant6 contra este manejo de la estrategia y elabor6 una ética en
la que «el poder no es un fin en si, y el Tao de la sabiduria es decidida-
mente superior al shi»®!.

Dejemos este ejemplo prototipico de una teoria de la estrategia que
no recuerda la historia, pero que «da que pensar» por la manera como la
China enfrenta en este momento al Imperio norteamericano, y volvamos
a nuestro presente

1. Max Weber, Hannah Arendt y la accién estratégica

[277] Continuemos con nuestra reflexién sobre la contingencia en la
politica haciendo referencia a algunos de los autores de relevancia en
el tema. Es sabido que seglin Arist6teles habrian al menos tres tipos
fundamentales de actividad humana: la del pensamiento o la inteligen-
cia (theoretiké dianoia); la accién practica (prdxis) y la accién produc-
tiva (poiésis)®>. Cada uno de estos actos tiene un componente afecti-
vo, no-intelectual (dlogos)®®, y diversos tipos de racionalidad: el l6gos
theoretikés (razén® tedrica), el l6gos praktikés (razén préctica)®’, y el
légos poietikés (razén poiética). Las virtudes propia de la primera era
la epistéme®s, de la segunda la fronesis, de la tercera la tékhne. Por dl-
timo, estos tres hdbitos determinan la apertura a tres tipos de verdad:
la verdad teodrica, la verdad practica (politica) y la verdad técnica (que
incluia el arte). Era toda una arquitecténica que determinari la filosofia
posterior de las culturas del Mediterraneo (helenistica, bizantina, arabe
y latino-germanica).

Max Weber se pregunta por el sentido de la «accién social», desde
un horizonte neokantiano. Nuestro pensador es un gran maestro con-
temporaneo del «acto estratégico» formal. Aunque Weber trata frecuen-
temente los tipos de racionalidad, hay alguna ambigiiedad en sus clasifi-
caciones. Desde Kant, Weber introduce M. Weber algunas variantes en
la divisién tripartita tradicional®’. La «raz6n pura» es diferenciada de la
«razén practica» (que se identifica frecuentemente con la Voluntad), tras-
cendental y puramente formal en la tercera época de la obra kantiana®®;
y ambas se distinguen, por su parte, de la «razén teleolégica» (desde la
Critica del Juicio de 1790). La «razén teleolégica», por su parte, puede
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dar lugar a una interpretacién de la naturaleza seglin un principio de
finalidad trascendental a priori (el sujeto pone el fin para comprender el
acontecer fisico); por otra parte, puede dar lugar también a una estética
(que es lo que afronta directamente en la Critica del Juicio); o, en tercer
lugar, puede abrir igualmente todo el campo de una razén normativo-
politica donde la aplicacién de la ley universal moral (formal), gracias
a la facultad de juzgar, pasa del horizonte de la mera voluntad a la del
arbitrio, a un nivel material teleoldgico de la historia, que opera con pos-
tulados de la razén prdctica (horizontes que dan contenido, direccién y
sentido a la accién concreta regida por los principios de la moralidad)®.
Este tipo de razén teleolégico-politica, como en el caso del tratado sobre
La paz perpetua o de La religion dentro de los limites de la mera razén,
sitGia el tema de la «razén estratégica», que es un tipo de razén practica
en la construccién de la politica, cuya normatividad no queda claramen-
te expresada en la mera legalidad.

Weber, dentro de la tradicién axiol6gica de Rickert, se movera den-
tro de una posiciéon neokantiana, hemos dicho, y por lo tanto sera he-
redero de un cierto dualismo entre: a) el nivel empirico de los hechos
explicables por el entendimiento en la ciencia, y b) el nivel noumenal
que ahora es ocupado por el dmbito de los valores. Por ellos, nos dice
con respecto a los tipos de racionalidad practica:

La accién social, como toda accién, puede ser 1) racional con arreglo a fines |...]
utilizando esas expectativas como condiciones y medios para el logro de fines
propios racionalmente calculados y intentados; 2) racional con arreglo a valores:
determinada por la creencia consciente en el valor [...]7°.

Entre ambos tipos de racionalidad, habria todavia un tercer tipo:
3) la «racionalidad electiva», del cilculo de fines en vista de valores,
cuando se abren alternativas ante oponentes racionales’'. Ademas, We-
ber distingue:

Llamamos racionalidad formal de una gestién [...] al grado de cilculo que le es
técnicamente posible y que aplica realmente. Al contrario, llamamos racional-
mente material al grado en que el abastecimiento de bienes dentro de un grupo
de seres humanos [...] tenga lugar por medio de una accién social de caricter
econémico orientada por determinados postulados de valor™.

Lo estratégico en Weber, entonces, tiene por momento fundamental
material la referencia a los valores dados, siendo estos necesariamente
particulares (los de un grupo cultural concreto). No habria, fuera de es-
tos, ninguna posibilidad de un criterio material intersubjetivo de mayor
consistencia ni universalidad. Hemos intentado mostrar en nuestra Etica
de la Liberacién’, que los valores se fundan siempre en la necesidad de
la permanencia (produccién, reproduccién) y aumento (desarrollo) de
la vida humana. Hemos igualmente indicado alli como reductiva toda
filosofia practica fundada en dltima instancia en los valores. Por ello,
en Weber, la razén estratégica quedaria subsumida en una racionali-
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dad formal medio-fin, Gnica que puede responder al criterio fuerte de
racionalidad:

Debe llamarse racional en su forma a una gestiéon econémica en la medida en que
la procuracién, esencial en toda economia racional, pueda expresarse y se ex-
prese en reflexiones sujetas a nimero y calculo [...] Por el contrario, el concepto
de racionalidad material es completamente equivoco [...] con arreglo a valores
o a fines materiales™.

La politica se moveria para Weber en este nivel material de la es-
trategia de relacionar fines a valores. Al final, los valores no pueden
fundamentarse, y pueden ser muy variados entre las comunidades (aun
cuando formen un Estado particular). Ante la necesidad de una acepta-
cién dada de los valores, la razén estratégica puede caer en una abstracta
fidelidad «a las convicciones personales de cada uno»:

El resultado final de la actividad politica (politischen Handelns) corresponde
dificilmente a la intencién original del actor. Puede atin afirmarse que por regla
general no responde nunca [...] Pero esta constatacién no puede ser un pretexto
para abstenerse de ponerse al servicio de una causa (Sache) [...] En cuanto a la
naturaleza misma de la causa en nombre de la cual el politico busca y utiliza el
poder (Macht) es cuestién de fe (Glaubenssache). El politico puede buscar servir
a fines nacionales o de la humanidad, sociales, éticos o culturales, profanos o
religiosos [...] En todos los casos, sin embargo, es necesaria alguna fe (Glaube)™.

Y es asi que cuando intenta relacionar la ética con la politica —tema
de nuestro capitulo 3—, entendiendo la primera como la ética del Evan-
gelio, cae en dilemas irresolubles, al oponer una «ética de la conviccién»
(Gesinnungsethik) y una «ética de la responsabilidad» (Verantwortungs-
ethik)’¢ —esta tltima serfa la que incluiria las exigencias normativas de
la politica.

[278] La accién estratégica, como puede verse, fundada reductiva-
mente s6lo en valores (personales o culturales), termina por ser, al fi-
nal, exclusivamente cuestién de conviccion, de fe, de fidelidad (en otro
sentido que el asignado al término por Alain Badiou): es una estrategia
politica puramente subjetiva, particular, sin universalidad alguna:

[El politico] se compromete con fuerzas diabélicas que estin al acecho con toda
violencia —Weber nos sitia en un horizonte faustico—. Los grandes virtuosos
del amor y de la bondad acésmica del ser humano, que nos vienen de Nazareth,
Asis o de los castillos reales de la India, no han trabajado con las mediaciones
politicas de la violencia”.

La accién estratégica queda completamente infundada; es la expre-
sién subjetiva de una opcién singular o biogrifica que responde a una
mera vocacion sin mayores razones universales, practicamente esteticista.
Se trata de la radical separacién entre la ética y la normatividad politica.
Ante la miseria de las mayorias del Sur del globo terrdqueo, producto de
la raz6n instrumental y formal del cilculo capitalista, las razones expues-
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tas por Weber no pienso que puedan ser motivo de ninguna «vocacién»
(Beruf) para algiin joven, ciudadano o movimiento social, que quiza de-
ban poner sus vidas a riesgo en la accién estratégico-politica’.

Una dltima observacién. Para Weber el ejercicio del poder es inevi-
tablemente «dominacién» (Herrschaft), estudiado frecuentemente desde
la perspectiva de los tres tipos de dominacién legitima™

Debe entenderse por dominacién (Herrschaft) [...] la probabilidad de encontrar
obediencia dentro de un grupo determinado para mandatos especificos [...] Un
determinado minimo de voluntad de obediencia, o sea de interés (externo o in-
terno) en obedecer, es esencial en toda relacién auténtica®® de autoridad®'.

Ya hemos mostrado que el poder es el ontolégico «poder-poner» de
la Voluntad como querer de la Vida. El poder no es inicial ni originaria-
mente dominacién sobre otros, sino expansién de una Voluntad realiza-
dora de la Vida como sobre-vivencia, al poner las mediaciones para la
permanencia y aumento de dicha Vida humana, del singular, del grupo
o de la comunidad politica —en un nivel material—**. En primer lugar,
entonces, se deberia describir el Poder desde determinaciones positivas,
que ademas son el criterio del juicio normativo sobre los ejercicios de-
fectivos del Poder (no sélo definido por la determinacién negativa de di-
cho «poder-poner» sobre y contra la Voluntad del otro, como obediencia
o simplemente imposibilidad de oponerle resistencia). Esta definicién
s6lo defectiva del poder es la mas frecuente, pero por ello no deja de ser
reductiva: se define un concepto por una significacién secundaria y ne-
gativa; el hecho frecuente pasa a constituir la estructura fundamental del
fenémeno. De igual manera la «legitimacién» siempre, para Weber, en-
cubre o acepta esa dominacién como tnica posibilidad del ejercicio del
poder. Lo que hace que la misma legitimacién sea intrinseca e inevitable-
mente distorsionada, ya que oculta, como fundamento de la obediencia
(en dltimo término en contra de la permanencia o aumento de la vida
del dominado), el hecho de la opresién, fetichizada como la realidad
misma de las cosas —que define el «estado de hegemonia» en la teoria
gramsciana que trataremos en su momento.

[279] La division tripartita aristotélica se hace igualmente presente
en Hannah Arendt, que se inscribe decididamente en esa visién tradicio-
nal. En sus dos obras fundamentales, La condicién humana y La vida del
espiritu, se refiere a nuestro tema. En la primera de ellas propone la tesis,
desde la Modernidad contra ella, de que se ha pasado de un equilibrado
ejercicio de la vita contemplativa y la vita activa al predominio del homo
faber, como fabricante por mero cilculo, que por tltimo serd deglutido
por el utilitarismo (también como célculo, pero ahora de una felicidad
como ausencia de dolor). Para ello Arendt propone una distincién ini-
cial —que atraviesa todo su libro— entre labor, trabajo y accién®. Los
dos primeros momentos de esta propuesta (labor y work) son suma-
mente ambiguos y denotan algunos problemas que se manifestardn mas
claramente en la concepcién de lo politico (excluyendo «lo social») en
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Arendt. La distincién de estos dos momentos muestran un cierto dua-
lismo imposible de superar en toda su obra: a) entre el proceso mera-
mente biolégico de las llamadas necesidades vitales y el proceso de su
reproduccién (cuyo dmbito es la «/abor»), y b) el trabajo como actividad
«no natural» (unnaturalness) que produce «un artificial mundo de cosas»
(work). En nuestra previa obra, Etica de la Ltbemaon, hemos insistido
repetidamente que la «vida humana» es unitaria, corporal, cerebral, vy,
por ello, el momento biolégico siempre es subsumido desde el momento
de la mente, espiritual, cultural, de las actividades superiores del cere-
bro. Ninguna célula es meramente animal; todas son humanas. Ningiin
comer es animal; todo comer es un acto subsumido en una cultura. Por
ello dicha divisién es ambigua y expresa un dualismo de graves conse-
cuencias®®. En cuanto a la accién®s, es pensada desde griegos y romanos
como bios politikés —y por ello tiene dificultad de subsumir el 4mbito
econémico de la produccién, entre los griegos encomendada a los es-
clavos—. Con los cristianos —Arendt tiene predileccién por Agustin y
Duns Scoto, como es sabido— la vita activa perdié su sentido politico,
y se definié negativamente (como negacién de la vita contemplativa:
nec-otium [el negocio es el no-ocio del silencio del monje apartado del
mundo]).

A nuestra autora le interesa la accién en la «esfera publica» y como
publica®, en la pélis, en especial como ejercicio retérico del discurso en
el dgora, como «espacio de aparicién»®’, que se modifica en la Edad feu-
dal®. Pero es en la Modernidad que el homo faber ocupa el lugar de la
antigua experiencia contemplativa, mediante una previa cuantificacién
de la realidad, por una introspeccién como pérdida del «sentido co-
min», y mediante el utilitarismo, donde «la vida individual pasé6 a ocu-
par el puesto que tenia en otro tiempo la vida del cuerpo politico»®’

De todas maneras, y al final, la accién politica queda demasiado
reducida a un 4mbito pablico-politico retérico, que aunque sabe indicar
la importancia de la comunicacién, queda confinada en una esfera que
ignora lo material, lo social.

Valga lo dicho sélo para situar la problematica de la accién estraté-
gica”

2. El concepto de lo politico en Carl Schmitt

[280] Veamos ahora algunos autores que tratan a lo politico en el nivel
A de la accién politica estratégica, reduciendo en algunos casos todo el
campo politico al nivel del obrar politico concreto (olvidando todo el
nivel de las instituciones, de los principios, del relanzamiento critico de
la politica). Comencemos por el tan en boga Carl Schmitt.

De Schmitt se habla frecuentemente indicando algunas ventajas de
su lectura actual, a fin de descubrir argumentos autorizados en contra
del liberalismo, el parlamentarlsmo o la democracia formal, ya que po-
cos autores se atreverian a ser tan claros en ese tipo de criticas. La cien-
cia politica encuentra en Schmitt propuestas interesantes; la izquierda
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en su desorientacion lo usa contra sus enemigos de antafio. Sin embar-
go, poco se dice de lo que Schmitt intent6 teéricamente en su coyuntura
politica; es decir, de por qué asumid las posiciones filoséficas que pro-
puso desde la circunstancia concreta que vivié a comienzo del siglo xX,
en la década de los afnos vente principalmente. Carl nace en Plettenberg
(Wesfalia) en 1888, y muere en 1985. Vive entonces la decadencia del
Kaiserreich (Imperio aleman), la revolucién alemana de 1918, la crisis
cadtica de la Repiblica de Weimar, el nazismo al que contribuyé teé-
ricamente a crear, el Holocausto judio, la postguerra de la Alemania
dividida que crea el nuevo parlamentarismo desde 1945, la Guerra Fria
del muro de Berlin. Estudiante en Berlin, Miinchen y Estrasburgo, ha-
bilitado como profesor en 1914, queda profundamente marcado por
su origen: ser un catélico, romantico, conservador, que enfrenta por
ello al liberalismo (que da prioridad al individuo sobre la comunidad
y al mercado sobre lo politico), al ethos burgués y a la Modernidad en
general (que da prioridad el cdlculo técnico sobre la accién practica) y al
marxismo. Aterrorizado ante el caos, la debilidad liberal-parlamentaria
«charlatana» que no sabe tomar «decisiones» ante la situacién de una
Alemania vencida en la guerra, humillada en los tratados posteriores,
postrada econémicamente, Schmitt intenta fundar lo politico no en la
ley ni en la normatividad del «Estado de derecho», sino en la Decisién
de una Voluntad que se manifiesta en el «Estado de excepcién», cuando
el sistema del derecho deja de tener vigencia y hay que remitirse de al-
guna manera al Poder mismo, inmediatamente constituyente, a la sobe-
rania originaria del «poder-poner» de la Voluntad como tltima instancia
del Estado. Si Hobbes se opuso a la guerra civil inglesa y clamé por un
Leviatidn en una época de caos, por un soberano fuerte, el Carl Schmitt
de los afos veinte fue impactado por el mismo pathos: exhorté por
ello al ejercicio de un poder fuerte como el analizado en el Leviatdn;
poder unificador, decidido, segiin la antigua tradicién; no temiendo a
la secularizacién recuerda el origen de los conceptos del derecho en
una «Teologia politica»; ante la débil Repiblica de Weimar muestra las
ventajas de la dictadura; ante el vaciamiento de la politica, fundamenta
un estrategia politica del «amigo-enemigo». Propicié asi indirectamente
entre los afos veinte y los treinta el advenimiento de Hitler, que una vez
en el poder, y cometiendo tantos excesos, no pudo ya Schmitt admitir
su irracionalidad, y atin mas que Heidegger (con el que tenia muchas
semejanzas de origen cultural, politico y filoséfico), tomé distancia en
sus trabajos posteriores, hasta que en 1963 escribe Teoria del «parti-
san»’!, cuestién que trataremos mas adelante en el capitulo 5 (nivel A,
pero de la parte critica de la Politica de la Liberacién). También expon-
dremos posteriormente al Schmitt constitucionalista que se ocupa de
la institucion fundamental del Estado moderno, cuestién que conside-
raremos en el capitulo 2, tema que se sitia en el nivel B (seglin nuestra
estratificacion analitico-categorial). Ahora, en cambio, en el nivel A** de
esta Seccién Primera, deseamos mostrar algunos aspectos de la «accién
estratégica» propiamente dicha.
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En su primera tematica®, como romantico aleman, inspirdndose sin
embargo en De Maistre, Bonald o Donoso Cortés*, afirma que «entre
las revoluciones del 1789 y del 1848, el concepto de decisién (Entschei-
dung) se puso en el centro de su pensamiento»®’; y como conservador
cat6lico miraba hacia el pasado: «La Iglesia [catélica] es hoy el dltimo y
solitario ejemplo de la capacidad medieval para formar figuras represen-
tativas (el Papa, el Emperador, el Monje, el Caballero, el Mercader)»’¢
En Romanticismo politico muestra que todo comienza con la admiracién
por la Revolucién francesa por parte de E. Schlegel, Fichte o Goethe,
que abre un nuevo mundo politico-cultural®’. «La estructura del Espiritu
romantico»’® es narrada por Schmitt, en primer lugar, como un lanzarse
a la realidad intuitivamente, superando en el spinozismo los dualismos
desde una «unidad viviente» (lebendige Einbeit) que no se distorsiona en
el andlisis racionalista, desde una interpretacién narrativa, mitolégica y
aparentemente 1rrac1onallsta afirmando el segundo término de la esci-
sién originaria entre «pensar y ser, concepto y realidad, espiritu y natu-
raleza, objeto y sujeto». Esto determina «la estructura ocasionalista del
romant1c1smo»99, que Novalis contra Kant y el dltimo Schelling expresé
contra Hegel y la Ilustracién, y que Malebranche anticipé con sus causes
occasionnelles'™. Es toda la cuestién de la causa de la contingencia (oc-
casio en latin, fortuna en italiano renacentista). Los roménticos afirman
«lo vivo» (Lebendig) contra «lo mecinico», lo organico contra lo inorga-
nico, lo que dura ante lo perecedero, los histérico ante los caprichoso,
lo firme ante lo caético, lo legitimo ante lo revolucionario, lo cristiano
ante lo pagano, lo corporativo ante lo centralizado'”'. De donde puede
comprenderse ahora que el «<romanticismo politico»'*%, desde 1790 con
Burke en Inglaterra, y desde 1796 con de Maistre y Bonald en Fran-
cia, se torna contrarrevolucionario y conservador (habiendo impactado
a través de Rousseau hasta al viejo Kant que lo llama «el Newton de la
moral», y al joven Hegel). «El nicleo del romanticismo politico es en-
tonces: el Estado es una obra de arte, el Estado como realidad histérica
politica es occasio para producir la obra de arte como efecto creador del
sujeto romantico»'%,

[281] En la segunda tematica, ante el caos de posguerra, enfrentando
al vacio de poder en una Alemania humillada, Schmitt reclama reflexio-
nar sobre una institucién romana en tiempos de excepcién, en momento
en que el populus romanum era atacado por un enemigo total (como
el Anibal cartaginés). Se suspendian todas las otras instituciones de la
Repiblica y se instauraba, en el extremo peligro, al dictator'®. Schmitt
pensaba que Alemania se encontraba en esa situacién limite. Estamos
en 1921. Schmitt muestra como para Maquiavelo el dictador no debia
«deliberar» con otros (parlamentariamente) sino «consigo mismo» (per
se stesso)'®. En Venecia habia una tal institucién. Lo que le interesa a
Schmitt es que el dictador, sin deliberacién parlamentaria alguna, decide
de inmediato, por su propia voluntad y con pleno poder sobre la vida y
la muerte. Es un poder pleno sobre la ley (que en su opinién es lo que
necesitaba Alemania en ese momento'%¢). Bodin también estudia esta ins-
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titucién. Son los «comisarios regios» del siglo xi11. Después se pasa a la
«dictadura soberana» en la teoria del Estado de la segunda parte de ese
mismo siglo (por ejemplo en Mably y Rousseau!"”’). La situacién en el
siglo xx ha cambiado. En la dictadura institucional:

La accién del dictador; debe crear una situacién en la que pueda realizarse el
derecho [...] La dictadura soberana ve ahora en el orden total existente (gesamten
bestehenden Ordnung) la situacién que quiere eliminar mediante su accién. No
suspende una Constitucién existente (bestehende Verfassung) valiéndose de un
derecho fundamentado (begriindeten) en ella y, por tanto, constitucional, sino
que aspira a crear (zu schaffen) una situacién que haga posible una Constitucién,
a la que considera como la Constitucién verdadera. En consecuencia, no apela a
una Constitucién existente, sino a una Constitucién que va a 1mplantar (herbei-
zufiirende) |...] Este es el sentido del pouvoir constituant',

Este texto nos abre a todo el horizonte de una Politica de la Libera-
cién, que sin embargo Schmitt indica pero no tiene categorias para poder
explicar, y sobre todo para hacerla el punto de partida de toda una poli-
tica critica (la Critica de esta Politica). ¢Qué significa «el orden total vi-
gente»? ¢Qué tipo de orden seria aquel que dicta la nueva Constitucién?
¢Qué tipo de fundamento juridico (y fundamentacién) puede tener la
accion que crea'” la nueva Constitucién? El nuevo poder constituyente
mas alla del originario poder constituyente de la Constitucién vigente
es un poder trans-ontologico!'’, metafisico, mas alla del acontecimiento
fundacional de A. Badiou. Es por ello por lo que, de pronto, el conserva-
dor Schmitt se transforma en un pensador cuasi-revolucionario:

El pueblo (Volk), como titular del poder constituyente, no puede atarse a si
mismo y estd siempre facultado para darse todas las Constituciones que estime
convenientes. La Constitucién es la ley fundamental, no porque sea inmutable
o independiente de la Voluntad (Willen) de la nacién, sino porque no pueden
modificarla ninguno de los 6rganos que acttian con autoridad estatal'''.

Aqui se entiende ahora que esa Voluntad como fundamento ontol6-
gico, tal como la hemos expresado en el § 14, es no sélo la referencia
que funda el orden juridico vigente (y la misma constitucién), sino que
reaparece, cuando el orden o la totalidad vigente es puesta en cuestién
(seria el pasaje dialéctico de la Arquitecténica a la Critica de esta Poli-
tica de la Liberacién) como Voluntad creadora''?. Ademis, la distincién
entre la mera «voluntad estatal» (macro-institucional)!'® y la «voluntad
constituyente» de la comunidad politica (que funda ontol6gicamente a
aquélla) es fundamental. Hegel tendié a confundir el Estado con dicha
Voluntad de un pueblo, y hasta la consagré como Voluntad divina, o al
menos del Espiritu de un pueblo. El Estado nunca debe confundirse con
al comunidad politica que lo instituye, legitima, organiza, reforma y re-
crea si es necesario (previa aniquilacién si fuera necesario).

Schmitt sélo usa (para explicar su voluntarismo) el caso extremo del
«estado de excepcién». Para él Alemania estaba en una situacién simi-
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lar. Su conclusién se despefiard hacia el nazismo, pero hubiera podido
fundamentar una revolucién de los pobres, explotados y excluidos, si
hubiera partido de la problemitica posterior expuesta en la Teoria del
«partisano», pero hubiera sido una Politica de la Liberacién, desde la na-
rrativa de una Teologia de la liberacién y no desde una Teologia politica
presupuesta por toda la teoria politica moderna!'4.

[282] En efecto, en su obra Teologia politica (1922) Schmitt enfren-
ta un tema de suma actualidad. El fecundo joven intelectual de treinta
y cuatro anos, muestra que «todos los conceptos relevantes de la teoria
moderna del Estado son conceptos teol6gicos secularizados»!’. Entre
dichos conceptos se encuentra el de soberania, que es la secularizacién
del «Dios omnipotente transformado en legislador»''¢. En efecto, el Dios
que da la ley en el Sinai se transformara en la Modernidad en el sobera-
no. Por su parte, el que tiene soberania es definido desde el decisionismo
de la siguiente manera: «Soberano es el que decide sobre el estado de
excepcion»'’. Con esto se sitia, mas alld del «estado de derecho» y de la
misma constitucién y de las leyes, en referencia a una voluntad que pue-
de decidirse a suspender el orden legal y retornar al mero poder consti-
tuyente, que es como un Dios sobre la tierra. Como para los Mu’tazilitas
arabes o Duns Scoto, todo pende de la Voluntad libre creadora de Dios.
Para Schmitt, anal6gicamente, todo pende de la Voluntad como decisién
firme, fuerte, politica (no meramente legal) del lider, del pueblo.

Y asi pasamos al cuarto momento, porque el parlamentarismo de
Weimar ha dado demasiadas pruebas de su indecisién, fluctuacién, in-
capacidad, impotencia. En 1923 se publica La situacién histérico- -espi-
ritual del parlamentarismo actual''®. Esta, como todas las obras schmit-
tianas, debe ser contextualizada, relacionarla a la coyuntura politica y
no elevarla rapidamente a una teoria para todos los tiempos. Schmitt
es un profundo pensador situado. Su critica va dirigida a la lamentable
situacién politica alemana.

Por su parte, en la famosa obra del 1927 que Schmitt denominé El
concepto de lo politico'"’, nuestro autor presupone el sentido debilita-
do de la politica liberal. Schmitt, por el contrario, piensa un «campo»
atravesado por fuerzas: «El campo de relaciones (Beziehungsfeld) de los
politico se modifica incesantemente conforme las fuerzas y poderes se
unen o se separan con el fin de afirmarse»'%’.

En el Estado moderno, a partir del siglo xvii, se logra eliminar la
guerra dentro de las fronteras del Estado. Nace asi la policia, fuerza
coactiva del soberano, y la politica, al comienzo sélo como politica ex-
terior, como diplomacia. De la guerra, de la «guerra de las religiones»,
se debe pasar, mas acd de esa lucha a muerte, a una lucha disciplinada,
restringida, civilizada (de alli lo de policia, en el sentido antiguo de «edu-
cacién», «<buenas costumbres»).

Schmitt no intenta encontrar una determinacién que pueda delimi-
tar el concepto de lo politico de manera «intemporal», sino que fije un
criterio dentro de la «situacién»'?!. Ademads, no se debe partir del Es-
tado, porque «el concepto de Estado presupone el de lo politico»!?%.
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Si «Estado es el status politico de un pueblo organizado (organisierten
Volkes) en el interior de unas fronteras territoriales»'*}, «un modo-de-
estar (gearteter Zustand) de un pueblo»'*; debe entenderse primero cuél
sea la «esencia de lo politico», para después comprender ese «estado»
(con mindscula: status).

Lo politico no es algo meramente negativo (frecuentemente se dice:
lo politico no es lo econémico; no es lo ético; no es el derecho; etc.). En
su sentido amplio, positivamente, de alguna manera «todo es al menos
potencialmente politico»'*. Pero de manera mas estricta, debemos to-
davia preguntarnos ¢cudl es esa «determinacién conceptual» (Begriffsbe-
stimmung) que constituye este fenémeno?'%°,

El fenémeno de lo politico s6lo se deja aprehender por referencia a la posibili-
dad real de la agrupacién segiin amigos y enemigos, con independencia de las
consecuencias que puedan derivarse de ello para la valoracién religiosa, moral,
estética o econémica de lo politico'?’.

Siendo lo politico «una tensién» siempre retenida, limitada, discipli-
nada entre las diversas agrupaciones que pueden organizarse en torno
al indicado criterio de convergencia o enfrentamiento, es decir, reunirse
COmo «amigos» U oponerse como «enemigos» politicos (hostis). A esta
enemistad debe distinguirsela del «enemigo total», el enemigo en la gue-
rra. Se trata también de un enemigo «publico» (polémos), y no meramen-
te «privado» (ekhthrés). Jacques Derrida le dedica buena parte de sus
reflexiones en Politicas de la amistad'*®.

La «enemistad» politica, entonces, seria una dimensién existencial,
de gran intensidad, pero que no debe confundirsela con el asesinato del
Otro en la guerra, ya que esto «va mis alld de lo politico y degrada al ene-
migo [...] el enemigo ya no es aquel que deber ser rechazado al interior
de sus propias fronteras»'?’. Schmitt agrega todavia que «todo antagonis-
mo (Gegensatz) [...] se transforma en oposicién politica en cuanto gana
la fuerza suficiente (stark genug) como para agrupar de un modo efectivo
a los hombres en amigos y enemigos»'*°. Poco a poco va mostrando ha-
ber caido en una trivialidad o en una total ambigiiedad: ¢c6mo puede
determinarse una determinacién propiamente politica s6lo por la fuerza
o intensidad de esta relacion? Si en el estadio de fatbol los espectadores
de dos equipos diversos se enfrentan hasta matar a uno de los oponentes,
¢puede imaginarse mayor intensidad?, y, sin embargo, no es una relacién
politica. La agrupacién de amigos y enemigos politicos ya supone y no
funda el concepto de lo politico (para recordar la formulacién de Schmitt
con respecto al Estado). En realidad Schmitt no toca el fondo de la cues-
tién, toma como determinacién determinante lo que es una determina-
cién determinada. Intentando aclara su posicién oscura escribe todavia:

Lo politico puede extraer su fuerza (Kraft) de los ambitos mas diversos de la vida
humana, de antagonismos religiosos, econémicos, morales, etc. Por si mismo lo
politico no acota un campo propio de la realidad, sino sé6lo un cierto grado de
intensidad de la asociacién o disociacién de seres humanos'?!.
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Llama aqui la atencién que niega la existencia (aunque sea analitica
o propia de un objeto de observacién, de accién, «existencial» en sus
propias palabras) del campo politico. Pienso que ha querido expresar
que lo politico atraviesa todos los demas campos. Lo cierto es que sélo
admite la nota de ser una experiencia muy intensa, pero no descubre
otras determinaciones mas esenciales. Schmitt no logra articular conve-
nientemente el tema. Ataca a Laski por no tener «una definicién clara de
lo politico»'*2, defecto en el que él mismo cae.

Y aunque ha indicado que el Estado supone lo politico, y no habien-
do alcanzado una definicién clara de lo politico, ahora expone que «el
Estado, en su condicién de unidad esencialmente politica, le es atribu-
ci6n inherente el ius belli»'33. Contra el liberalismo que define el Estado
s6lo como «estado de derecho», Schmitt quiere definirlo como decisién,
como voluntad de poder declarar la guerra, es decir, decidir sobre la vida
y la muerte, y desde el criterio (més alla de la moral o de toda normativi-
dad) del amigo-enemigo. Al enemigo se le puede declarar la guerra:

El sentido de la guerra no estd en que se la haga por ideales o segiin normas
juridicas, sino en que se la haga contra un enemigo real. Todo enturbiamiento
de esta categoria de amigo-enemigo se explica Gnicamente como resultado de
haberla confundido con abstracciones o normas de algiin otro tipo'3*.

Si el criterio amigo-enemigo (que no se ha fundado sino simplemen-
te formulado) opera mas alld de toda normatividad, hemos caido en el
irracionalismo politico: el enemigo real»'3’ puede ser atacado politica-
mente'*®; «si desaparece esta distincién [amigo-enemigo], desaparece la
vida politica en general»'*”. Y por ello, en la irracionalidad del volunta-
rismo, lo tnico que queda como Gltimo fundamento es la «fuerza»:

Un pueblo que haya perdido la fuerza (Kraft) o la voluntad (Willen) de sostenerse
en la esfera de lo politico no va a hacer desaparecer lo politico en el mundo. Lo
tinico que desaparecera en ese caso es un pueblo débil'%.

Con todo evidencia, como ya hemos indicado, Schmitt piensa en
la postrada Alemania de la primera postguerra, y por ello se enfrenta a
dos opciones que considera inadecuadas. La primera, esperar que por
una Confederacién de Estados (como una Liga de las Naciones) pueda
alcanzarse algiin provecho. Esto seria una «figura retérica vacia»'**, que
despolitiza al Estado, porque al no haber enemigo todo quedaria desac-
tivado bajo el manto de la Humanidad (que para Schmitt es igualmente
un concepto vacio).

Otra despolitizacién, atin mas profunda, es la lograda por el libera-
lismo, que oponiéndose al Estado le adscribe como finalidad solamen-
te la proteccién del mercado al que hay que permitir su existencia sin
intervencién, y que vincula «lo politico a una ética sometida a lo eco-
némico», en nombre del individuo, que es «otra manera de disolver lo
politico»'4°,
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Si hubiéramos de ser criticos se podria formular un simple argumen-
to, entre tantos otros'*!. El criterio de amigo-enemigo no es Gltimo ni
fundamental, porque el criterio del tener a algunos como amigos es, en
«altimo término», el poder comunitariamente perpetuar y aumentar la
vida de todos los miembros; por otra parte, enemigos son los que, en
altimo término, pueden poner en riesgo la vida de un grupo de amigos.
La vida humana y la muerte son los criterios determinantes, en Gltima
instancia, de la amistad o enemistad. Quedaria asi indicado que en lo
politico, ciertamente, hay amigos y enemigos, pero no es el dltimo crite-
rio, y ni siquiera el pr1nc1pal (sino el secundario y negativo, ya que para
Schmitt los amigos son los que tienen el mismo enemigo). Nuevamente
la muerte (ya que el enemigo es tal en cuanto es riesgo de muerte para
el viviente) y no la vida es la referencia fundamental, como para Freud
y Heidegger.

3. La hegemonia en Ernesto Laclau

[283] Para Laclau'*? lo politico se juega dentro de un horizonte donde
se cumple la légica de la contingencia, campo estratégico politico como
«lucha por la hegemonia» concreta, histérica, situada (nivel A de este
capitulo). Para despejar la posibilidad de la estrategia eran necesarias
categorias mas amplias que las tradicionales, para describir el hecho de
la hegemonia politica en toda su riqueza. Por ello Laclau se enfrenta a
los dogmatismos esencialistas de izquierda, fundacionalismos fixistas o
al economicismo del marxismo estindar que afirmaba leyes econémico-
histéricas como si fueran naturales. Laclau se lanza contra el dogmatismo
de izquierda que afirma un determinismo que se funda en dichas leyes
universales, y que niega asi la importancia de lo politico. Pareciera que
el mismo Marx es objeto de la critica de Laclau. Sin embargo, Marx se
defendié6 por anticipado contra esos determinismos dogmaticos, cuando
escribi6 al populista ruso Mijailovski en noviembre de 1877:

A mi critico le parece sin embargo poco. A todo trance quiere convertir mi
esbozo histérico sobre los origenes del capitalismo en la Europa Occidental en
una teoria filoséfico-histérica sobre la trayectoria general a que se hallan some-
tidos fatalmente todos los pueblos, cualquiera que sean las circunstancias hist6-
ricas que en ellos concurran [...] Esto es hacerme demasiado honor y, al mismo
tiempo, demasiado escarnio [...] He aqui, pues, dos clases de acontecimientos
que aun presentando palmaria analogia, se desarrollan en diferentes medios
histéricos!®.

Para Marx, en este punto inspirdndose y corrigiendo a Adam Smith,
los actores de la vida econémica, y en especial en el mercado, cumplen
unas pocas reglas con conciencia (respetan la propiedad privada, los
contratos, las obligaciones de la competencia, la herencia, la moral bur-
guesa en general), pero después acontecen «regularidades» —tales como
aumento de precios en la escasez, o su disminucién en la abundancia,
la baja de la tasa de ganancia, etc.— «a la espalda de los actores». Son

121



LA ACCION POLITICA EN EL NIVEL ESTRATEGICO

tendencias, hechos que cumplen «regularidades» no-intencionales (#nin-
tentional) que se ejecutan «como» (por analogia) leyes de la naturaleza.
Para Adam Smith era la «<mano providente de Dios» la que ordenaba
el mercado y producia el aumento nacional de riqueza no-intencional-
mente (unintentional) a partir de acciones intencionalmente egoistas.
El dogmatismo que Laclau combate en Marx existi6 en el marxismo
estandar, pero no en Marx. Nos dice Franz Hinkelammert en el capitulo
«Determinismo y autoconstitucién del sujeto»:

Para Marx, se trata de un orden que aparece como efecto no-intencional de la
accién intencional, y que es dominado por leyes que son efectos no-intenciona-
les de la accién intencional. Ellas constituyen el orden autorregulado del merca-
do, resultado del automatismo del mercado [...]. Marx se expresa de la siguiente
manera: «La libre competencia impone al capitalista individual, como leyes ex-
teriores inexorables, las leyes inmanentes de la produccién capitalista»'* |...] Al
comportarse los actores de manera atomistica, esto es, fragmentaria, crean la
inevitabilidad [aparente] del mercado'®.

Las regularidades no-intencionales aparecen fetichizadas como si
fueran leyes inexorables a la manera de las leyes naturales, pero su de-
terminabilidad estd muy lejos de la necesidad fisico-natural; son leyes
sociales. Hinkelammert agrega:

Este orden asegurado por las leyes que actian a espaldas de los productores,
produce efectos no-intencionales que socavan las fuentes de toda la riqueza y
por consiguiente, las fuentes de la vida —tanto del ser humano como de la natu-
raleza externa al ser humano—. Lo hace, porque el orden se orienta por criterios
abstractos de eficiencia que tienen la tendencia de borrar todas las posibilidades
de limitar sus efectos'*.

En una esfera econémica existe este tipo de determinacién social
que sin ser natural no puede de ninguna manera negarse —como parece
hacerlo Laclau'¥’—. Sin embargo, en el nivel estratégico politico el tema
se presenta de otra manera. En efecto, la clase social (la clase obrera) es
un momento socio-econémico (como todos los subsumidos en el capital
en cuanto trabajadores asalariados), pero puede también ser considerada
como actores politicos. En el andlisis del campo politico —en el nivel
que he denominado estratégico, donde se ejerce la hegemonia— no debe
negarse la insidencia de la esfera econ6mica —que le presta su materia-
lidad o contenido, como veremos—. La negacién de la l6gica material
de la reproduccién de la vida, especificamente de lo econémico, en fa-
vor exclusivo de la légica politica de lo estratégico la he denominado
la «reduccién formalista politica». Es un vaciamiento antimaterialista.
El contenido material no niega, sino que determina el horizonte cuasi-
auténomo (pero articulable) de lo politico con respecto a lo material, a
la vida humana, a lo econémico. La cuestién necesidad/contingencia'®
adquiere asi otra significacion.

[284] En efecto, Laclau realiza un anilisis excelente de las posicio-
nes politicas posteriores a Engels. Rosa Luxemburg habria caido en una
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reduccionismo politico al haber, por una parte, dado prioridad de la ne-
cesidad de las leyes econdmicas, lo que, por otra parte, limita el nivel tan
original de lo contingente, posible y no-necesario. La «huelga de masas»
es un «instrumento politico»'*°. En Rusia las huelgas de 19085 articularon
la dimensién politica y econémica sin coordinacién de ningiin partido
politico, siendo de todas maneras un movimiento revolucionario. En
Alemania reinaba la fragmentacién de la clase obrera, dado el grado del
desarrollo del capitalismo. ¢Posterga esto indefinidamente la revolucién
en el Occidente? No, porque los socialdemécratas deben «acelerar los
acontecimientos» (p. 10), explica Rosa, accién que conduce el «inexo-
rable advenimiento de este periodo revolucionario». Por ello, el partido
social-demécrata debe intervenir para conducir el proceso politico. Las
«leyes necesarias» garantizan a priori el éxito de la empresa (lo que hace
de la politica algo accesorio que a largo plazo ya tiene fijado su destino),
y Rosa —en la interpretacién de Laclau— fuerza asi la semejanza de Ru-
sia y Alemania. Laclau indica, en este momento, que Luxemburg ha per-
dido todas las ventajas de su andlisis «contingente» en Rusia —contra el
dogmatismo—, al no sacar todas las consecuencias posibles de su analisis
(v de su teoria coherente) que tenia en cuenta la «espontaneidad» de las
masas que «en una lucha mas global contra el sistema» supera los fines
de una clase en el «interés histérico» de un pueblo que actia con «unidad
simbélica» (p. 11)%°. El dogmatismo fixista, esencialista y hasta fundacio-
nalista de las «leyes necesarias» (que hemos mostrado no ser la posicién
de Marx mismo) ha estrechado el posible campo de su reflexién politica.

En Kautsky la unidad necesaria de las leyes econémicas y de la es-
trategia politica es atin mas estrecha y simplista. El ambito de la politica
estratégica casi desaparece bajo el necesario reinado de las leyes econé-
micas: un economicismo dogmatico, que sera el del marxismo ortodoxo
(contra Marx mismo): «la lucha politica [...] es una lucha econémica»'s1,
Plekhanov y el marxismo estindar de la III Internacional serd una va-
riante de lo mismo. La «l6gica de la necesidad» ha negado toda «l6gica
de la contingencia» estratégico-politica.

El revisionismo (de E. Bernstein), que no es simplemente un refor-
mismo (de las trade unions o del partido social-demécrata) —como inte-
ligentemente argumenta Laclau (pp. 29 ss.)—, no propone un «quietismo
politico y la desmovilizacién corporat1v1sta de la clase obrera» (p. 30),
sino que Bernstein opina que la superacién del capitalismo se realizara
«a través de una intervencién politica auténoma» (Ibid.). Se trata de la
autonomia del campo politico ante el campo econémico (por desgracia
Bernstein cae por su parte en un politicismo anti-economicista —co-
mento yo—). Evidentemente Laclau encuentra esta posicién «mds clara
que todas las representadas por la ortodoxia» (Ibid., 31). Correctamente
Laclau propone no utilizar més la teoria de la infra/supraestructura (que
tampoco fue una posicién «teérica» de Marx, como hemos probado en
otro lugar)'s2

Laclau estudia después a Sorel, en su momento mds creativo, como
exponente del sindicalismo revolucionario —que tanto influenciari a
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Carlos Mariategui—. Sorel se mueve en el horizonte de la «légica de la
contingencia» (p. 36). En lugar de las «leyes necesarias» hace referencia a
una «fuerza dominante que impone su voluntad al resto de la sociedad»
(p. 38): los «bloques» (que «operan como elementos que congregan y
condensan la fuerza histérica») hegemonizados en la lucha por el prole-
tariado, constituyen la «subjetividad revolucionaria» (p. 39). En su me-
jor momento Sorel abre un horizonte politico estratégicamente flexible,
que incorpora el pensamiento moral, simbélico y mistico de la cultura
popular.

Habiendo llegado Laclau al nivel contingente de la estrategia politi-
ca (contra los dogmaticos que sustentan las leyes necesarias economicis-
tas)"*3, con mano maestra se opondra a dos nuevos reduccionismos: las
pretendidas «tareas» de la clase obrera en la politica de «alianzas», como
la «recomposmlon» de una unidad perdida en el campo econé6mico —vi-
sién externalista de un clasismo reduccionista—, que son fruto de un
dualismo propio del determinismo estructural que no puede fundar la
«l6gica politica de lo contingente». En la visién de los «estadios necesa-
rios» (stagist) —que de ninguna manera es la del dltimo Marx posterior
al 1867, pero si la de Engels— la clase obrera deberia hegemonizar el
proceso para terminar de cumplir la «tarea» (fask) que la burguesfa rusa
no pudo efectuar, grac1as a una accién «contingente politica» comple-
mentaria. Es una accién hegeménico-politica cuyo happy end es necesa-
rio y dogmaticamente sabido a priori: la instalacién inevitable futura del
socialismo. La relacién «hegemoénica» (p. 50), con respecto a los otros
agentes del «frente», es externo e instrumental. Es una maniobra o mani-
pulacién que usa la democracia y la alianza de clases sin «creer» en ellas.
El campo politico en este nivel no tiene densidad propia —no hay «l6gi-
ca de la contingencia» diria Laclau, y, yo agregaria, no hay posibilidad de
una normatividad politica ya que se trata de un instrumentalismo estra-
tégico cinico, como «concepcién reduccionista y manipulatoria» (p. 61).

[285] La teoria de la «<hegemonia» de Gramsci aparece en este mo-
mento de la argumentacién. De una concepcién donde la clase obrera
debe liderar el proceso de lucha contra el capitalismo a través de alian-
zas, se pasa, «mas alla de las alianzas de clase» (p. 66), a una concepcién
de la hegemonia como la «més alta sintesis de una voluntad colectiva,
la que, a través de la ideologia, se trasforma en el unificado cemento
orgénico del bloque histérico» (p. 67). El sujeto politico no es méas una
clase para Laclau. La «voluntad colectiva» es la articulacién politica de
fuerzas histéricas antes dispersas y fragmentadas'**. La «cultura» de ese
bloque no es la ideologia supraestructural de una clase. Lukacs y Korsch
afirmaban todavia un reduccionismo de la «ideologia de clase». Pero, de
todas maneras, lo «nacional-popular» no supera en Gramsci del todo
el horizonte de una clase privilegiada que tiene la universalidad en su
negatividad extrema. Gramsci, en la interpretacién de Laclau, no pudo
entonces sobrepasar el «dualismo del marxismo clasico» (p. 69), porque
habria todavia establecido una tltima referencia al «principio unificante»
de «una clase fundamental» (Ibid.), de una «iltima fundacién ontolégi-
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ca», esencialista, que torna ambigua la «guerra de posiciones» (Ibid.). Y
como relaciona de manera fuertemente lo politico a lo econémico, su
andlisis cae en el «caricter necesario» (p. 70)"*° del marxismo clasico. De
todas maneras se reconoce que Gramsci abre la posibilidad de la «lucha
politica»'*¢ mds alld de la mera lucha de clases, y construye las «bases
para una prictica politica de la democracia compatible con la pluralidad
histérica de los sujetos» (p. 71).

Para poder producir definitivamente el vaciamiento del «economi-
cismo esencialista», Laclau critica al marxismo estiandar (pero parecie-
ra que critica a Marx mismo, aunque no cita ningin texto de Marx
[pp. 75-85]). Estas paginas merecerian un andlisis detallado. Se dice,
por ejemplo, que Marx no distinguié entre «relaciones de produccion y
relaciones en la produccién» (p. 85), olvidando quiza la diferencia que
Marx hace entre la subsuncién formal del «proceso de produccién» (que
produce plusvalor) y la subsuncién material por la transformacién del
«proceso en la produccién» (por la introduccién de maquinas en la re-
volucién industrial). Después de criticas que podrian ser reinterpretadas
desde una relectura de Marx no estandar, Laclau concluye que es nece-
sario abandonar definitivamente en politica el «reduccionismo de clase»
(p. 85) —léase: la clase no tiene ya significacién politica—. En segun-
do lugar, muestra la centralidad de los «nuevos movimientos sociales»
(p. 87)"7. En tercer lugar, indica la necesidad de la superacién de una
posicién «fixista» (fixity) que no permite mayor capacidad de movimien-
to «en las posiciones del sujeto en operaciones descentradas».

La «hegemonia» como la «articulacién» son las categorias medulares
de la l6gica del campo politico en el nivel estratégico para Laclau, don-
de los «elementos» fragmentarios se sobredeterminan (overdeterminate)
relacionalmente (p. 93), sin ningtn a priori, fundamento, esencia, clase,
determinaciones de tltima instancia ni leyes necesarias. En el nivel es-
tratégico de la «formacién social» aparecen nuevas categorias: «bloque
hist6érico», «voluntad colectiva», «masas», «sectores populares», que no
son ya «sujetos trascendentales» (p. 105), lo que permitira analizar «for-
maciones discursivas» mas fluidas (en el sentido foucaultiano). El «suje-
to» reaparece, pero como «sujeto de posiciones» en la «estructura discur-
siva» (discursive structure) (p. 115 )%, todo en un nivel «contingente».
Son los «antagonismos» (antagonisms) concretos en el campo politico
los que definen las relaciones objetivas de los discursos (p. 124), como el
limite «externo a la sociedad» (external to society) (p. 125). Asi llegamos
el tema central: «El campo general de la emergencia de la hegemonia es
el que permite la articulacién de practicas, es decir, un campo donde los
elementos no se cristalizan como momentos» (p. 134).

«¢Cudl es el sujeto de articulacién» de la <hegemonia»? Para la tradi-
cién marxista fue la clase obrera. Ahora, en cambio, en un nivel estraté-
gico-politico, la construccién de las relaciones de hegemonia no necesita
mas referirse a la clase obrera como ultima instancia. La tarea no es ya
la revolucién anticapitalista, sino la «democracia radical» (p. 149-final).
La transformacién de fondo moderna es la «revolucién democratica»
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(p. 152)"°. En la lucha democratica aparecen ahora «nuevos antagonis-
mos»: son los nuevos movimientos sociales'®® (pero desaparecen, pare-
ciera, los antiguos antagonismos socio-econémicos). Pero, para Laclau,
esa democracia radical no debe renunciar a la «ideologia liberal-demo-
cratica» (p. 176), sino, al contrario, profundizarla y transformarla en
una «democracia plural» (Ibid.)'®'. ¢No se habria caido en un «formalis-
mo» politicista? El mismo Lefort indica muy bien cémo Magquiavelo no
olvidé lo econémico!é2,

[286] Desde este horizonte categorial puede quiza mejor entenderse
el anterior libro de Laclau sobre Politica e Ideologia en teoria marxis-

a'®. A partir de la experiencia argentina y desde el pensamiento althus-

seriano de Poulanzas, que Laclau critica, nuestro pensador superaba ya
el estrecho clasismo del marxismo de la época. Su excelente anilisis del
«facismo»'®*, muestra la fecundidad de la categoria «pueblo» —categoria
politica de toda formacién social— sobre la mera «clase»: «El pueblo o
los sectores populares no son, como ciertas concepciones suponen'®s
abstracciones retéricas o una concepcién liberal o idealista mezclado
con discurso politico marxista»'®, El fascismo es, en una crisis del «blo-
que histérico en el poder», y de la clase obrera (que no logra unificar los
ideales democriticos y populares de toda la nacién), un claro ejemplo de
una «forma extrema en la que las interpelaciones populares en su forma
mas radicalizada —jacobinismo— pudo ser transformada en un discurso
politico de la fraccién dominante de la burguesia»'®’. Es un original y
muy rico andlisis —que por mi parte venia construyendo de otra manera
en México'®s.

De la misma manera en «Hacia una teoria del populismo», pudo
Laclau, mas alld del reduccionismo economicista, mostrar la fecundidad
de nuevas categorias no-clasistas:

Las clases no pueden alcanzar su hegemonia sin articular el pueblo en su discur-
s0; y la forma especifica de esta articulacién en el caso de una clase que logra
conformar el bloque histérico en el poder como un todo, para alcanzar su hege-
monia, es el populismo'¢°.

Puede verse entonces que, por un anélisis no dogmaético ni reducti-
vamente clasista, Laclau pudo escribir su obra Hegemony en 1985. De
la misma manera, y radicalizando sus posiciones, en Nuevas reflexiones
sobre la revolucién de nuestro tiempo, expresa desde el comienzo que
contra toda «defensa de la razén», «Nuestra posicién es exactamente
la opuesta, lejos de percibir en la crisis de la razén un nihilismo que
conduce al abandono de todo proyecto de emancipacién, vemos dicha
crisis como una apertura a oportunidades sin precedente para una critica
radical de toda forma de dominacién»'”’.

Citando por segunda vez el «texto débil»'"' de Marx sobre la infra
y supraestructura del 1859, lo opone a la propuesta de «lucha de clase»
del Manifiesto (del 1847) ~de antagonismo sin contradiccion (antago-
nism without contradiction) —, opinando que de esta lucha ya no se

126



§ 17. LA ACCION ESTRATEGICO-POLITICA

habla en el texto del 1859, tomando esto como una dogmatizacién (la
de la afirmacién de «leyes necesarias», de contradiccién sin antagonis-
mo) de la posicién de Marx mismo!’%, que habria caido en un «dogma
arbitrario»'”3. Es decir, «desde Spinoza a Marx [la] contingencia ha sido
eliminada y radicalmente absorbida por lo necesario»'”#, con lo cual el
campo econémico ha borrado del mapa a lo politico. Para Laclau son los
antagonismos concretos, sin ninglin conocimiento previo ni necesario,
los que permiten descubrir el horizonte propio de la contingencia y la
lucha politica. De donde se deduce la «radical contingencia de toda ob-
jetividad»'”. No hay significantes fijos, sino «significantes flotantes»'’%.
Ademas, dada una serie de decisiones puede seguirse otra decisién ines-
perada. En el nivel estratégico, entonces, se da la indecidibilidad (#nde-
cidable), porque no puede «decidirse» ni «decirse» lo que ha de resolver-
se a priori. S6lo la estructura impredecible contingente, concreta, puede
situar la lucha hegeménica politica como «lucha de posiciones»'”’. La
«dislocacién» (dislocation) es el fen6meno de la dependencia del senti-
do de los acontecimientos contingente con respecto a un momento que
siempre les es exterior, y de alli la «inequivalencia» (unevenness)'’® de las
relaciones de Poder, en una estructura «descentrada» (diriamos nosotros:
policratica): «El mundo no estd dado sino que debe construirse incesan-
temente»'”’. Todo esto —de importancia en el nivel de la contingencia
politica— le lleva a adoptar en ese momento un contingencialismo cua-
si-rortyano en el que tenia fundadas sospechas de que no le permitirfa ya
descubrir criterios que permitieran a la accién politica estratégica enca-
minarse no sélo a un ejercicio de la hegemonia por la hegemonia misma,
sino, en su momento, ejercer una hegemonia en favor de los oprimidos'®°
en los sistemas histéricos.

[287] Su conclusién es que «Marx claramente permanece dentro del
campo idealista [...] por la afirmacién de la racionalidad de lo real»'®!,
porque habria afirmado que «hay una ley dltima del movimiento que
puede ser conceptualmente captada [como] leyes inexorables»'®2. Marx,
como ya lo hemos expuesto, afirma en cambio que la realidad no puede
ser nunca completamente conceptualizada (no puede darse transparen-
temente «en la cabeza»), aunque existen «regularidades» que se dan «a
la espalda», o no-intencionalmente, de los actores y que pueden ser lla-
madas leyes sociales, aun en el nivel de las estructuras econémicas (con
un cierto grado de abstraccién). En el nivel contingente politico, entre
la fortuna y la virtss de Maquiavelo se da la «l6gica de la contingencia»
en la lucha por la hegemonia, que Laclau muestra fuera de todo dogma-
tismo. Este dogmatismo consistiria en mezclar indebidamente el nivel
abstracto necesario de lo econémico negando el nivel contingente de lo
politico, en cuyo nivel contingente el mismo Laclau no admite un «caos»
irracional, sino que busca una «légica» como «regularidad» de la raz6n
estratégico-politica. Pero, al analizar esta segunda cuestién niega absolu-
tamente la primera: «echa el agua (el dogmatismo) con el nifio (la racio-
nalidad econémica) de la tina». Esto le impedird después tener marcos
para distinguir, entre otras categorias, «lo popular» de «lo populista».
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En Emancipacién y Diferencia —en inglés Emancipation(s)'**—,
contintia con la misma tematica en coherente desarrollo y profundiza-
cién. La «légica de la contingencia» de multiples y fragmentarios nue-
vos movimientos sociales exige oponerse firmemente a la Gltima eta-
pa «transparente» de la Ilustracién (Identidad sin contradiccién), a los
dualismos revolucionarias (antiguo/nuevo radical), al «fundacionalismo»
fixista, al racionalismo dialégico y abstracto que no sabe articular uni-
versalismo y particularismo en el tema de la «representacién». A partir
de Saussure se propone un «significante vacio» (empty signifiers)'®*. Sien-
do que todo sistema tiene limites, «si la sistematicidad del sistema es re-
sultado directo del limite excluyente, es s6lo esta exclusién la que funda
(that grounds) al sistema como tal»'®’. Si esto se tomara materialmente
no seria aceptable, ya que todos los tedricos del sistema, como Niklas
Luhmann, quedarian desconcertados ante esta afirmacién. Es evidente
que todo sistema tiene un entorno y un limite, pero el sistema no se
funda (grounds) «desde» lo antagénico'® del sistema. De este enunciado
no se podria deducir materialmente que «el sistema no puede tener un
fundamento positivo». Si el sistema «juego de ajedrez» —recordando el
ejemplo de Wittgenstein— no tuviera reglas podria decirse que no tiene
«fundamento positivo»; pero en ese caso no podria jugarse al ajedrez
porque nadie sabria cémo mover las piezas de un tal juego. Todo sistema
presupone materialmente un fundamento positivo autorreferente o no
es sistema'®’. En este caso no se ve ademas cémo pueda al sistema pre-
sentirsele una «<amenaza»'®®, si no es «<amenaza» contra el fundamento
del sistema (contra su conservacién; contra el conatus esse conservandi
tan criticado por Max Horkheimer).

Pero Laclau estd pensando en otra cosa, en otro nivel, en un nivel
estratégico, politico, formal, contingente, en el que las «diferencias» fun-
cionales de un sistema de fuerzas (a la manera de Foucault) se co-deter-
minan unas a otras sin que nadie pueda pretender por anticipado haber
«captado» teéricamente el significado positivo del momento dindmico,
el hic et nunc, por ejemplo, de una situacién concreta del campo politico
de un pais. En este caso la aparicién de un «antagonismo» claro, define
y «llena» de significado la «situacién concreta» que antes permanecia
como un «significante» potencial, pero todavia «vacio». En el caso de
una accion estratégica dentro del campo politico el antagonista determi-
na (no hablaria de «funda») el significado de la compleja estructura con-
tingente y practica de fuerzas que ahora «llenan» con «sentido» a la «si-
tuacién concreta». Ahora si, la aparicién del «antagonista» ordena como
«amenaza» a todos los «elementos» del sistema en la lucha estratégica. El
«significado pleno» es imposible (porque se trata de lo ha realizar por la
raz6n estratégica), y por ello es un «proceso significante»: el «sentido» se
va dando, y principalmente desde los «antagonismos»'*’.

Por ejemplo, la «unidad de la clase obrera» era para Rosa Luxem-
burg —en el excelente anélisis de Laclau— el efecto de luchas parciales
y continuas contra la represién del sistema, el que da unidad a las luchas
parciales. Es decir, «lo que establece su unidad —concluye Laclau— no
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es, por consiguiente, algo positivo que ellas comportan, sino algo nega-
tivo: su oposicién al sistema»'?’. En este caso el «sistema» dominante se
va llenado de significado desde las luchas diferenciales (como la lucha
obrera es «anti-capitalista», como la lucha feminista es «anti-patriarca-
lista», como la lucha ecolégica es contraria a los que «destruyen la vida
enla Tierra», etc.). Si nos situamos ahora en el nivel concreto de los
intereses de la comunidad politica concreta, mi interés podria jugar la
funcién de unidad equivalencial de todas las diferencias, sin contenido a
priori para Laclau'’. Se puede coincidir con Laclau afirmando que una
diferencia (por ejemplo, el interés del feminismo o el ecologismo) puede
ser «considerada como hegeménica cuando no se cierra en una estrecha
perspectiva corporativista sino que se presenta a amplios sectores de
la poblacién como el agente realizador de objetivos mas amplios tales
como la emancipacién o la restauracién del orden social»'*?. Todavia de
manera mas clara vuelve tiempo después sobre el concepto de hegemo-
nia cuando escribe:

El Poder que es total deja de ser Poder. Si por el contrario tenemos un distribu-
cién desigual del Poder, la posibilidad de asegurar el orden social resulta de esa
desigualdad y no de un rendirse ante el Poder total del soberano. En este caso,
la pretensién del sector dominante dependera de la habilidad de presentar sus
fines particulares como los que son compatibles con el funcionamiento (total) de
la comunidad —en lo que consiste, precisamente, la operacién de hegemonia'®.

[288] Contra una cierta visiéon fragmentaria, adicta a los peque-
fios relatos parciales, Laclau termina por indicar que «no hay futuro
para la izquierda si es incapaz de crear un discurso expansivo univer-
sal, construido positivamente, y no meramente contra, la proliferacion
de los particularismos de las Gltimas décadas»'** —coincidiendo en lo
que veniamos indicando contra el pensamiento postmoderno del mismo
Laclau—. La hegemonia seria la «particularidad», un sector social o po-
litico, que llega a formular la «universalidad» que se torna hegeménica,
al responder a los requerimientos de la mayoria de los actores politicos.
Pero dicha universalidad no significa que los conflictos son eliminados,
sino que «en la politica democritica, conflictos y confrontaciones, lejos
de ser un signo de imperfeccién, indica que la democracia esta viva y
habitada por el pluralismo»'*’

Detengdmonos un momento en la interpretacién que Slavoj Zizek
desarrolla sobre el concepto de hegemonia en Laclau'®. Partiendo de
que «cada nocién ideoldgica aparentemente universal estid siempre he-
gemonizada por algin contenido particular que colorea su universali-
dad y explica su eficiencia» (p. 188), y como ese contenido universal es
siempre al comienzo vacio, «la politica es la lucha por el contenido del
significa vacio que representa la imposibilidad de la sociedad» (p. 190)
en cuanto plenamente realizada, como «lo Real» de Lacan, por lo que no
hay politica fuera del orden del significante. En Polonia es un momento
fue la «solidaridad» contra la nomenclatura del partido el significante va-
cio; posteriormente fue la honestidad, cuando el gobierno postsocialista
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se hizo cargo del ejercicio politico. El saber «leer» (legibilidad) o inter-
pretar los acontecimientos como «lucha por la interpretacién» (herme-
néutica politica), determina el sentido de la realidad politica. Por ello, la
lucha politica es «entre la plenitud ausente de lo universal [hegemonico]
y un contenido particular contingente que actia como sustituto de esa
plenitud ausente» (p. 193). En la Nicaragua de finales de los afios noven-
ta, igualmente, la honestidad se transformé en el objetivo hegeménico,
en el que el Frente Sandinista no tenia ya la posibilidad de un liderazgo
sin disputa (dada su propia corrupcién).

Zizek se pregunta: «¢Cémo entra la subjetividad en este proceso de
la universalizacion hegeménica? Para Laclau —responde— es el agente
que realiza la operacion de hegemonia, el que sutura el universal con un
contenido particular» (p. 196); pero esa «operacién» es puramente ideo-
l6gica. «Es decir, que la cuestion filos6fica fundamental que acecha de-
tras de todo esto es la del formalismo kantiano» (p. 197). Y en un sentido
muy lacaniano concluye terminantemente: «¢{No encontramos aqui la
l6gica paradéjica del deseo como constitutivamente imposible, sostenido
por una falta constitutiva (la plenitud ausente del significante vacio),
que nunca podra ser remediada por una objeto positivo?» (p. 198). En
efecto, habra que saber situar lo imposible'®’, que marca un limite a lo
politico (que es s6lo lo posible), pero un imposible, como postulado po-
litico (que estudiaremos en la Seccién Segunda mas adelante), que abre
un espacio a lo posible, donde podra situarse la problematica de Laclau
sobre el «universal vacio» que siempre se aleja, como en sombra, pero
que sin embargo es necesaria para la accién estratégica.

Como puede observarse, Laclau es fiel a su intuicién originaria que
le viene dictada por su experiencia politica en la Argentina de comienzo
de los afios setenta —que es también mi experiencia y coincidiendo en
la misma intuicién antidogmatica—'%%. Se trata de la originalidad fe-
cunda del populismo que exige superar el reduccionismo dogmatico,
clasista. De esto se desprenden muchos desarrollos; tanto la critica al
«fundacionalismo» abstracto, la comprensién adecuada de lo espectral
de la hegemonia, la representacién hegemoénica como significante desde
el horizonte democritico, la «democracia radical» (que habra de ser mo-
dificada) de Laclau: «Una sociedad democritica no es aquella en la que
el mejor contenido domina de modo incuestionable, sino aquella en la
que nada estd definitivamente adquirido y existe siempre la posibilidad
del cuestionamiento»'?.

Si nos situdramos en la Critica de esta obra podriamos hacer a Laclau
algunas preguntas, ya que se vislumbrarian algunas dificultades que esta
posicién, tan creativa en el nivel de la «l6gica de la contingencia», pueda
traer apare]ada cuando se trata de preguntarse por marcos de discerni-
miento mds radicales, como por ejemplo, los necesitados para motivar
y explicar los nuevos movimientos sociales tales como el feminista, de
los marginales y excluidos, de las razas no blancas discriminadas, de las
clases oprimidas, de las culturas mdlgenas, de los paises postcolomales,
etc. Y, por tltimo, para responder a la siguiente pregunta: ¢cuil es el ob-
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jetivo practico de las lucha de esos nuevos movimientos sociales? ¢qué es
lo que los mueve, s6lo un deseo vacio en funcién del ejercicio del poder
desde la pura voluntad de hegemonia autorreferencial?

Estas preguntas tienen sentido, porque la lucha contra el dogmatis-
mo de izquierda en el tiempo final de la «Guerra fria» era esencial, ya
que despejaba el horizonte para una revolucién socialista con mayores
posibilidades estratégicas de éxito, y como cumplimiento de las interpe-
laciones populares, especialmente en el mundo periférico o postcolonial.
Cambia todo esto de significado, cuando el dogmatismo de izquierda
practicamente se desvanece desde 1989 (al menos como pensamiento
hegeménico de la izquierda). ¢Qué discurso es el que se deberia diseniar
para poder «deconstruir» la politica dominante universal en el tiempo
del capitalismo trasnacional actual y ante el imperio norteamericano en
proceso de globalizacién? El «dogmatismo de izquierda» ya no es ideo-
logia sustentable. ¢Para qué deconstruirlo, entonces? Pero, ¢no se habrin
demolido también, en el trabajo de la «deconstruccién» del fundaciona-
lismo y del esencialismo del dogmatismo de izquierda, los marcos nece-
sarios que pueden permitir hoy: a) la posibilidad de una deconstruccién
del neoliberalismo capitalista (el Gnico «dogma» realmente existente, la
«Gran Narrativa» vigente —tarea que desde hace mais de quince afios
viene efectuando Franz Hinkelammert y otros, junto a deconstruccién
del dogmatismo del antiguo socialismo real, desde el horizonte de Marx
mismo—), y, sobre todo, b) la construccién de alternativas positivas que
el pueblo empobrecido necesita? ¢{No seria ambigua, si no reaccionaria,
la tarea deconstructiva de un dogmatismo de izquierda inexistente sin
enderezar la potencia deconstructiva, después del final de la «Guerra
fria», contra los discursos del capitalismo trasnacional en proceso de
globalizacién? R. Rorty no tiene marcos referenciales materiales para
variar su acciéon demoledora, pero, lo que es ain peor, la ironia, la con-
tingencia y la solidaridad del we americans, es un aterrador etnocentris-
mo, cuando se trata de una nacién armada hasta los dientes con una vo-
luntad de total dominacién militar mundial. ¢Qué significa, después de
1989, «hegemonia» bajo la geopolitica norteamericana manifestada en
la guerra del Golfo, de Yugoslavia y nuevamente en Irak? Dejar fuera del
horizonte contingente de la politica y de la l6gica el poder del Estado (la
«sociedad politica» gramsciana), la economia, lo militar, la lucha anti-he-
gemonica del bloque social de los oprimidos... es haberse quedado con
muy poco politico entre las manos: «Lo tnico que tendriamos —escribe
Laclau— es la sucesién discontinua de los bloques hegemonicos, que no
estin gobernados por ninguna légica racionalmente aprensible»*’; sin
ninguna articulacién de contenido en referencia a las exigencias de la
reproduccién de la vida de las victimas a punto de morir... de hambre,
de desprecio, de exclusién, siendo blanco de las bombas y de acciones
punitivas antiterroristas... en un sistema que se globaliza. Pero, dejando-
nos llevar por el discurso, nos hemos adentrado en lo que sera parte del
desarrollo de la Critica de esta obra.
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[289] El tema de este parégrafo tiene la mayor importancia, porque
debe articular una vez mis un momento material (la voluntad) y un
momento formal (la razén discursiva)?’' sin Gltima instancia, y desde
esa coimplicacién (codeterminacién) se tiene que distinguir claramente
entre una accién instrumental (de la razén técnica medio-fines) y una
accion propiamente estratégica (como hemos indicativamente expuesto
enel § 17), que se presenta como una accién practico politica que inclu-
ye mayor complejidad y normatividad que la meramente instrumental.
Por su parte, para que el actor de la acci6n estratégica puede tener una
tal agencia, tiene que ejercer el poder, fruto de la unidad de la plurali-
dad de voluntades, cuyo consenso es efecto de la razén discursiva. Ni
voluntarismo politico @ la Carl Schmitt, ni racionalismo formalista a la
Jiirgen Habermas. Ambas son reducciones que deseamos subsumir en
mayor complejidad, lo que nos permitird comenzar a distinguir entre
el poder politico en Gltima instancia como «poder consensual» de la co-
munidad politica (potentia), del poder hegemobnico, que es posibilidad
empirica de su ejercicio posible (potestas), que posteriormente debere-
mos, por su parte, separar semanticamente del ejercicio de la domina-
cién politica, a la Weber, de la mera gobernabilidad de las instituciones
politica como técnica de control, y de la violencia de la tirania, dicta-
dura, autoritarismo o totalitarismo. Sin estas distinciones minimas, una
politica normativa es imposible. Si el ejercicio de la fuerza en esas cinco
dimensiones no puede ser discernida con criterios normativos caeremos
inevitablemente en una confusién en la que toda normatividad politica
ha cedido el lugar a la estrategia cinica de la dominacién o la violencia,
que se confunde con un supuesto caricter «tragico» o «faustico» de la
politica en cuanto tal.

Hemos visto que el Querer-de-la-vida es la voluntad. Cuando la vo-
luntad «puede-poner» los medios para la permanencia y aumento de la
Vida decimos que «tiene» poder. Dicho poder es el mismo «poder-poner»
como facultad o capacidad. El mero poder de la voluntad mueve hacia lo
querido, como mediacién para la vida, siendo como tal s6lo un querer
«ciego», si no cuenta con el discernimiento de la razén. En este caso la
razén préctica juega el papel de ser una mediacién a fin de «unificar» la
pluralidad de las voluntades, ya que la voluntad es impotente cuando el
poder de otras voluntades se le oponen: en este caso la contradiccién o
el mero conflicto resulta en inmovilidad?®. Por ello, es necesario la arti-
culacién del momento motor o motivacional (material) de las volunta-
des con el momento iluminativo o unitivo (formal) de la raz6n. Voluntad
y razén, como Horus y Thot, son dos dimensiones de la vida humana y
le estan subordinados en el proceso de la evolucién y de la historia para
su permanencia y aumento, como aspectos parciales del mitico dios Ptah
de los egipcios. Hemos indicado que una voluntad que se opone a otras
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en el seno de una comunidad se niegan mutuamente. Cada una se afirma
por su decision particular y la unificaciéon como universalidad se torna
imposible. Unificar las voluntades a partir del consenso en torno a una
decisién posible, es constituir una Voluntad general y una razén comiin.
Si en la ética?®® hemos concluido que el acto tiene pretensién de bondad,
s6lo cuando cumple los principios practicos universales (o al menos in-
tenta honestamente aplicarlos), entre los que se encuentran los princi-
pios materiales, formales y de factibilidad practica, en la politica el acto
meramente solipsista movido por una voluntad particularista tiende sélo
a su interés propio (es contradictorio con el interés de los otros y por
ello im-potente; esta de-potenciado). Por el contrario, llamaremos bien
comiin a lo querido por la pluralidad de voluntades, pluralidad unificada
de voluntades que tienen pretensién politica de justicia*®®, pretension
de cumplimiento de las exigencias motivacionales de la voluntad y del
consenso racional comunitario que otorga la argumentacién (implicita
o explicita) practico-racional (el aceptarse las mejores razones dadas en
la deliberacién intersubjetiva). Esta pretension de una comunidad poli-
tica, y de cada miembro, por cumplir la justicia (como hemos indicado
le damos un significado integral, no como una virtud particular, como
analizaba Plat6n en la Repiblica) debe intentar honestamente integrar
los momentos materiales, formales y de factibilidad prdctica de la accién
y la institucién politicas.

Cuando J.-]. Rousseau propone la categoria politica (que es también
una idea regulativa, un postulado) de la «Volonté générale», se referia a
un tema ambiguo que deseamos discernir en sus diversos componentes
seménticos. Con la mayor claridad posible intentaré describir lo que sig-
nifica dicha Voluntad general (con H. Arendt y J. Habermas, mas alld de
Arendt y Habermas). Escribe Rousseau en un conocido texto:

La voluntad general (volonté générale) es la tinica que puede dirigir (diriger) las
fuerzas del Estado segin el fin de su institucién, que es el bien comiin (bien com-
mun); pues, si la oposicién a los intereses particulares exigié el establecer las so-
ciedades, es el acuerdo (accord) de los mismos intereses lo que las hizo posibles.
Esto es lo que hay de comiin entre los diferentes intereses que forman la ligaz6n
social [...] Digo entonces que la soberania (souveraineté) no es sino el ejercicio de
la voluntad general, y nunca puede alienarse (aliéner) [...] siendo un ser colectivo
(étre collective) [...] El poder puede delegarse, pero no la voluntad®®. La sobera-
nia es inalienable, indivisible, pues la voluntad es general®.

Y explicando que la «voluntad general no puede errar», indica que
el pueblo puede deliberar mal y ser engafiado, Pero en ese caso es solo
una «voluntad de todos» en cuanto «mira el interés privado»*"’; y sé6lo
es «voluntad general» cuando mira «el interés comn»?%, y en ese caso
es el pardmetro de la verdad practico-politica: no puede errar. Se trata,
evidentemente, de una idea regulativa, de una situacién politica ideal,
lo que llamaremos mas adelante un postulado politico. Pero aunque la
«Voluntad general» (la potentia en si) sea imposible de ser implementada
empiricamente (la potestas) de manera perfecta (la potestas), sin embar-
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